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تقریر بحث اصول
جلسه 966

گفتيم که توجيهی که مرحوم صاحب فصول از چرايی افاده عموم توسط جمع مضاف ارائه کردهاند، قابل التزام نيست.
بنابر اين در توجيه اين امر بايد گفت: اضافه صيغه جمع به مضاف اليه معرفه، به اين معناست که بخشی از افراد گروهی که آن بخش شامل افراد متعددی است، لحاظ شده است و برای تعيين آن بخش، اضافه به مضاف اليه انجام پذيرفته است. بنابر اين اضافه در حکم اين است که لام عهد بر سر مضاف وارد شده باشد و مثلاً به جای «علماء البلد الفلاني» گفته شود: «العلماء»، زيرا همان گونه که کارکرد لام عهد اين است که مدخول خود را متعيّن در فرد یا گروهی خاص میکند، کارکرد اضافه نيز همين است.
در نتيجه افاده عموم توسط جمع مضاف در اين صورت به همان جهتی است که سابقاً گذشت مبنی بر اين که ورود لام بر سر صيغه جمع ـ ولو لام عهد ـ سبب عموم مدخول لام میشود.
اما در توجيه افاده عموم توسط صيغه جمع مضاف به نکره، میتوان اين گونه گفت که هرچند در اين صورت ابهام از حيث مضاف اليه باقی است، اما اضافه جمع به نکره در حکم اين است که به مخاطب گفته شود که متکلم آحاد افراد جمعی را لحاظ کرده است که تعيين آنها از حيث مضاف اليه، در اختيار خود تو میباشد. بنابر اين «علماء بلد» در حکم «العلماء من أيّ بلد شئت» میباشد که در نتيجه از حيث مضاف دارای عموم استغراقی و از حيث مضاف اليه دارای عموم بدلی است.
البته، معلوم است که عموم بدلی آن از ناحیهی اطلاق است نه از ناحیهی عموم لفظی؛ زیرا این‌که تعیین مضاف‌إلیه به دست مخاطب باشد، از طریق نفی خصوصیت از آن با تمسّک به مقدّمات حکمت به‌دست می‌آید.
اما در خصوص مفرد مضاف به معرفه، کارکرد اضافه اين است که آن را متعيّن در فردی خاص کند و از ابهام خارج سازد. در نتيجه در اين مورد نيز کارکرد آن با کارکرد لام عهد يکی است و «غلام زيد» در حکم «الغلام» است. و چون در خصوص ورود لام بر سر اسم مفرد، گفتيم که افاده عموم توسط آن فقط در صورتی است که لام، لام استغراق باشد و در باقی اقسام لام، افاده عموم در صورت ورود آن بر سر اسم مفرد انجام نمیپذيرد، در نتيجه اضافه اسم مفرد نيز افاده عموم نمیکند.
[bookmark: _Hlk213496828]اما در اضافه مفرد مضاف به نکره، يا هيچ گونه تعيينی وجود ندارد و اين اضافه صرفاً توضيحی است، مثل: «ملك مالك»، و يا تا حدی مضاف به واسطه آن از ابهام خارج میشود، هرچند ابهام آن به طور کامل برطرف نمیشود، مثل: «ملك رجل». و در هر حال وجهی برای اين که در آن افراد متعددی لحاظ شده باشند، وجود ندارد.
پس از ذکر مقدماتی که گذشت، بحث از عام و خاص را در ضمن چند امر پی میگيریم.
امر اول: حجّيّت عام بعد از ورود خاصّ مبيّن
در خصوص امکان تمسّک به عام بعد از تخصیص آن ـ در جایی که اجمالی در مخصص وجود نداشته باشد ـ اشکال وارد شده و گفته شده است، ورود خاص کاشف از این است که از عام، معنای موضوع له آن اراده نشده است که لازمه آن استعمال مجازی عام است، و چون مجاز در عام به حسب شمول معنایی که عام در آن استعمال میشود، دارای مراتب متعددی است و تعيين يک مرتبه از آن نيازمند قرينه است و بدون قرينه نمیتوان ادعا نمود که مرتبه خاصی از آن مراد است، در نتيجه اين مسأله سبب اجمال عام شده و آن را از اعتبار ساقط میکند.
مرحوم آخوند در مقام دفع اين اشکال پاسخی ارائه کردهاند که جلسه آينده به ذکر آن خواهيم پرداخت ان شاء الله.


قلنا إنّ التوجيه الذي ذكره صاحب الفصول لسبب إفادة الجمع المضاف للعموم، غير قابل للالتزام.
[bookmark: _Hlk213576305]وبناءً على ذلك ينبغي في توجيه إفادة العموم بواسطة الجمع المضاف أن يقال: إنّ إضافة صيغة الجمع إلى المعرفة معناها أنّه قد لوحظت حصّة من جماعة تشمل هذه الحصّة أفراداً متعدّدين، ولتعيين هذه الحصّة أُضيف الجمع إلى المضاف إليه. فالإضافة حينئذٍ بمنزلة دخول لام العهد على المضاف، فكأنّه قيل: «العلماء» بدل: «علماء البلد الفلاني»، إذ كما أنّ وظيفة لام العهد هي تعيين مدخولها في فرد أو طائفة خاصّة، كذلك وظيفة الإضافة هي التعيين أيضاً.
ونتيجة ذلك أنّ إفادة العموم بواسطة الجمع المضاف إنّما هي من الجهة التي تقدّم ذكرها، وهي أنّ دخول اللام على صيغة الجمع ـ ولو كانت اللام للعهد ـ يستلزم عموم مدخولها.
وأمّا في توجيه إفادة العموم بصيغة الجمع المضاف إلى النكرة، فيمكن أن يقال: إنّه وإن كان الإبهام من جهة المضاف إليه باقياً، إلّا أنّ إضافة الجمع إلى النكرة بمنزلة أن يقال للمخاطب: إنّ المتكلّم قد لاحظ آحاد أفراد جمع ما، وتعيينهم من جهة المضاف إليه موكول إليك. وبناءً على ذلك، تكون عبارة «علماء بلد» بمنزلة «العلماء من أيّ بلد شئت»، فيكون لها من حيث المضاف عموم استغراقي، ومن حيث المضاف إليه عموم بدلي.
نعم، لا يخفى أنّ عمومه البدلي إنّما هو من جهة الإطلاق لا من جهة العموم اللفظي؛ لأنّ كون التعيين في المضاف إليه بيد المخاطب إنّما تستفاد من نفي الخصوصيّة عنه تمسّكاً بمقدّمات الحكمة.
وأمّا فيما يتعلّق بالمفرد المضاف إلی المعرفة، فإنّ وظيفة الإضافة حينئذٍ تعيينه في فرد خاصّ وإخراجه من الإبهام، فوظيفتها في هذا المورد هي کوظيفة لام العهد، ويکون «غلام زيد» بمنزلة «الغلام». وحيث إنّا قد قلنا في شأن دخول اللام على صيغة المفرد: إنّ إفادة العموم فيه إنّما تتحقّق فيما إذا كانت اللام للاستغراق ولا عموم فيما إذا دخلت سائر أقسامها علی المفرد، فكذلك الإضافة إلى المفرد لا تفيد العموم أيضاً.
وأمّا في إضافة المفرد إلى النكرة، فإمّا أن لا يكون هناك أيّ تعيين أصلاً وتكون الإضافة مجرّد إضافة توضيحيّة، كما في: «ملك مالك»، وإمّا أن يخرج المضاف إلى حدّ ما عن الإبهام بسبب الإضافة، وإن لم يرتفع الإبهام عنه رفعاً تامّاً، كما في: «ملك رجل».
وعلى كلّ حال، لا وجه لافتراض لحاظ أفراد متعدّدة في هذا الباب.
وبعد ذكر ما تقدّم من المقدّمات، نشرع في البحث عن العامّ والخاصّ ضمن عدّة أُمور:
الأمر الأوّل: حجّيّة العامّ بعد ورود الخاصّ المبيّن
فيما يتعلّق بإمكان التمسّك بالعامّ بعد تخصيصه في مورد لا يكون المخصّص فيه مجملاً، أُورد إشكال حاصله: أنّ ورود الخاصّ كاشف عن أنّ المعنى الموضوع له للعامّ لم يرد منه، ومقتضى ذلك كون استعمال العامّ استعمالاً مجازيّاً. وبما أنّ المجاز في العامّ ـ بلحاظ سعة دائرة معناه الذي استعمل فيه ـ ذو مراتب متعدّدة وأنّ تعيين مرتبة خاصّة منها يتوقّف على القرينة ولا يمكن من دون قرينة الادّعاء بأنّ مرتبة معيّنة منها هي المراد، كانت النتيجة أنّ هذا الأمر يؤدّي إلى إجمال العامّ ويسقطه عن الاعتبار.
وقد ذكر الآخوند جواباً لدفع هذا الإشكال الذي سنبيّنه في الجلسة القادمة إن شاء الله.
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